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Klimaforschung braucht den Wandel

Die Wissenschaft hat Vertrauen verspielt und steht nun unter Reformzwang

Fehler im Bericht des Weltklimarats
und die Veraffentlichung diskredi-
tierender E-Mails haben die Klima-
farschung in die Kritik gebracht. Die
Wissenschaft muss nun ihre Glaub-
wilrdigkeit wisderherstellen
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em Potsdamer Klimatorscher Ott-
1)m.1r Fdenhofer geht es zur Zeit wie

einemn Fuftballstar dessen rubm-
reicher Verein wegen Manipulationsvor-
witrfen indie Schlagzeilen geraten ist. Als
einer der wichtigsten Leitautoren firr den
Bericht des Weltklimarats (IPCC) sieht
sichder Professor fitr Klimatikonomie mit
offentlicher Kritik an seiner ganzen Wis-
senschaftsdisziplin konfrontiert: Einzelne
Autoren des IPCC, der fiir die Tolitik eine
kritische Zusammenschan des aktuellen
Forschungsstandes zusammentragen soll,
hitten bestimmte Folgen der Erderwiir
mung tibertrieben dangestellt. Das ist das
aweite Mal in kurzer Zeit, dass di
sarmte Zunft der Klimaforscher droht, ins
Abseits zu geraten. Doch Fdenhofer ist
sich sicher: \Die Klimaskeptiker wenden
nicht den Sieg davontragen.”

Reformer fordern mehr Transparenz
Seit den Vortiillen glauben Umnfragen
rufolge weniger Menschen an die Frder-
wirmung. Einige Wissenschaitler sehen
nun das Ziel einer emissionsarmen Ge-
sellschaft in Gefahr. Um das Vertrauen
in die Klimatorschung wieder herzustel-
len, fordern Forscher Reformen: weni-
ger politische Finflussnahme, mehr Plu-
ralismus, Transparenz und Kontrolle.
Im Jarmar di Jahres kam heraus,
dass der 2007 erschienene Bericht des
Weltklimarats, des Intergovernmental
Panel on Climate Change, Fehler enthilt:

Studien aus Grof-
britannien und
den USA zeigen,
dass der Glaube
an den Klimawan-
del gelitten hat.
Im klimaskepti-
schen Amerika
ist inzwischen
nur noch jeder
Zweite wirklich
sicher, dass die
globale Tempe-
ratur steigt, wie
eine Studie der
US-Universitit
Yale ergab.

Autoren hatten so genannte grave Lite-
mtur verwendet, nicht nach wissen-
schaftlichen Kriterien tiberpriift wind.
Das ist zwar erlaubt, die TPCC-Autoren
miissen allerdings kontrollieren, ob der
Inhalt korrekt ist. Beim Bericht von 2007
war dies in einigen Fillen nicht gesche-
hen.

Eine Vorhersage sum Verschwinden
der Himalaya-Gletscher stammte bei-
spielsweise von der Umweltschutzor-
ganisation World Wide Fund For Na-
ture (WWF), die sich auf ein Interview
mit einem Forscher aus den neunziges
Tahren berief. Die Autoren des IPC
schrieben aus dem Papier falsch ab. S
verdrehten die Zahlen und verlegten
so das Abschmelzen der Gletscher von
2350 auf 2035 vor. Hinzu kommt, dass
der in dem Papier des WWF zitierte
Sved Hasnain heute nichts mehr von
seiner Aussage wissen will.

Die Vorfille im Weltklimarat sind
bereits der zweite Schlag gegen die
Glaubwiirdigkeit der Klimaforschung.
Im November hatten Hacker E-Mails
von Forschern des renommierten Kli-
ma-Tnstituts der britischen East Anglia
Universitit (EAUDY ins Internet gestellt.
Darin sollen sich Hinweise darauf fin-
den, dass Wissenschaftler Daten aof
umstrittene Weise kombinierten und so
eine einmalig starke Erderwirmung im
200 Jahrhundert zeigten. Sie sollen zu-
dem Redaktionen von Fachzeitschriften
unter Druck gesetzt haben, um Anders-
denkende aus dem dort stattfindenden
Diskurs heruszuhalten.

Kritiker monieren nun, dass die Po-
littk im Wissenschaftsbetrieb eine @
grofie Rolle spielt. Zu thnen gehirt der
Leiter des Potsdam-Instituts fiir Klima-
folgenforschung und Berater der Bun-
nzlerin, Hans Joachim Schellnhu-
'r bemiingelt, dass die Auswahl der

IPCC-Autoren nicht allein nach Kompe-
tenzkriterien erfolgt, sondern in einem
komplizierten politisch mitbestimmten
Verfahren. So kimen nicht immer die
besten Forscher zum Einsatz. Die Po-
litik muss sich aus der Klimaforschung
heraushalten®, fordert Schellnhuber im
Interview mit der Stiddeutschen Zei-
tung.

Vertrauen in die Wissenschaft beschidigt

Darin unterstiitzt ihn le.h‘lrd Thl che-

nominieren nic hl: unhdmgl: die >
Wissenschaftler, sondern jene, die threr
politischen Couleur am niichsten sind.”
Der irische Klimatikonom mit Professur
in Amsterdam pliadiert im Hinblick auf
den E-Mail-Skandal fiir einen gesunden
Pluralismus in der Klimaforschung. Er
erhofit sich als Folge der Krise mehr
Fairness in der Debatte. Jeder, der eine
glaubwiirdige Meinung hat, sollte diese
auch vertreten diirfen.”

Die Erderwirmung und den Beitrag
des Menschens dazu stellt Tol gar nicht
in Frage. Fr betont allerdings, dass der
IPCC und andere Institutionen das Risi-
ko des Klimawandels iibertrieben hiitten
und eine Reihe von Staaten nun Ziele
verfolgten, die nicht gerechtfertigt sei-
en. Tol sicht das Ziel einer emissionsar-
men Gesellschaft in Gefahr, denn dafiir
sei der kollektive Glaube an die Wis-
senschaft entscheidend. Es wird lange
davern, das Vertrmauen der Menschen
aurtickzuge winnen.”

Studien aus Grolbritannien und den
USA zeigen die Zweifel der Menschen
wachsen. Nur 57 Prozent der befragten
Amerikaner sind noch wirklich sicher,
dass die globale Tempemtur steigt, wie
eine Studie der US-Universitit Yale er-
gab. Das sind M Prozent weniger als
rund ein Jahr zuvor. Laut einer Umfrage

im Auftrag der BBC stieg der Anteil
der Briten, die nicht an die Frderwir-
mung glauben, seit Beginn der Krise im
Herbst von 15 auf 25 Prozent

JDa waren Leute mit ihren Stim-
mungskampagnen  sehr  erfolgreich®
kommentiert Weltklimarat mlrvluvi
Fdenhofer die Umfragen. Der stellver-
tretende Vorsitzende des Potsdam-Ins-
tituts fitr Klimafolgenforschung bleibt
trotzdem zuversichtlich. Er ist iiber-

interes-
durch-
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F.dcnhuﬁ:r riumt ein, dass seine Kol-
legen Fehler gemacht haben:  Finige
Autoren haben einfach schlampig ge-
arbeitet.” Auch er ruft zu mehr Trans-
parenz und effizienterem Arbeiten auf.
Die IPCC-Forscher sollten graue Lite-
ratur demnach explizit ausweisen und
kritisch pritfen.

Fdenhofer hat fiir seine Arbeit be-
reits Konsequenze gen und die
Kontrolle versc] stehen seine
Texte und die s Teams gar
nicht in der Kritik. Trotzdem hat er die
Finschitzung seiner Arbeitsgruppe zu
Windindustrie, Geothermie und Solar-
thermie fiir den Sonderbericht Erneu-
erbare Energien von 70 Vertretern der
amerikanischen Industrie pritfen lassen.
So will Edenhofer Falschaussagen wie
im Fall der Himalaya-Gletscher verhin-
dern: Wir bemiihen uns sehr, durch die
Auswahl zusitzlicher Experten Kompe-
tenzliicken zu schliefen und das Begut-
achtungsverfahren so breit wie miglich
i gestalten®,

Edenhofer sicht in der Krise auch
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