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Spielt Bush
nur auf Zeit?

Dr. Ottmar Edenhofer, Potsdamflnsmut
fur Klimafolgenforschung, l_xber
den Versuch, mit langwieriger
Forschung Energiepolitik zu machen

ehn Jahren
SZ: In den kommenden 2 J
sollen US-Wissgmcha_f;ler ﬁ:;i:mh:ﬁf
wie grof der Einfluss des e e
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fles Forschungsprogramim quﬂegi S
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 siner Konferenz in Was ber
?igzs;fzigen Schwerpunkte. Zehr:j weztlz -
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Edenhofer: Es gibt tatsa o
eihe offener Fragen. Imw :
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Was lasst sich tun, um den we tweir 20
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bare Quellen umzustellen? Lgss o
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dern oder im e gern
%qaesézh diesen Fragen der Ve;-met%u;x;}gl
geht es um Anpassuugsstrategten.
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issen viel Zu wenig :
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irkt. o
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nen Plinen nur auf Zeit spielen un S
Industrie vom Klimaschutz weitge
unbehcuigt lassen.

. Diese poliusche & At
Edqnl:oi'i;er richtig. Aber ;elbsi te
Eian S i griffen, dass

dmini hat be :
g e ales Problem ist.

i utz komme viel
Sie glaubt aber Ellrr:aszihteuer e war
gedas Wirtschafts-
wachstum ab.
sZ: Hat Bush
damit Recht?
| Edenhofer:
| Nein. Trotzdem
| hat er einen GroB-
| teil der US-ameri-
] kanischen Okono-
men auf seiner Sei-
te. Und ich fiirch-
te, dass jetzt die
Debatte dariiber
losbrechen wird,
Ottmar Edenhofer ob man nicht statt
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doch lieber nur
auf Anpassung setzen solite. Es besteht
die Gefahr, dass Bush mit dieser Position
Bindnispartner in China. Indien und an-
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die Gefahr, dass Bush mit dieser Position

Biindnispartner in China, Indien und an-

deren Staaten findet. Dabei miissen wir

uns sowohl an den unvermeidbaren Kli-
mawandel anpassen als auch den

CO:-AusstoB verringern.

SZ: Unter welchen Bedingungen?
Edenhofer: Wenn die Industrien der

Welt so weitermachen wie bisher, wer-
den Techniken wie Photovoltaik, Solar-
thermie und Windkraft erst gegen Ende
des Jahrhunderts voll wettbewerbsfahig.
Wir haben berechnet, dass der Klima-
schutz fiir die Weltwirtschaft und vor al-
lem fiir die OECD-Staaten kein gravie-
rendes 6konomisches Problem darstellt,
wenn die Kosten pro Kilowattstunde bei
einer Verdopplung der Produktion aus er-
neuerbaren Quellen um 20 Prozent sin-
ken. Man muss aber bedenken: Bleibt es
beim Business as usual, ist die Erde zum
Jahr 2100 im Mittel um fiinf Grad war-
mer. Damit stofien wir das Klimasystem
aus dem Gleichgewicht. Schon eine Er-
wiarmung von zwei Grad wird vor allem
die Dritte Welt an die Grenze der Anpas-
sungsfahigkeit bringen.

SZ: Beim Kyoto-Prozess wollen die
USA nicht dabei sein. Was tun sie zur
Reduktion der Treibhausgase?

Edenhofer: Auf staatlicher Ebene gibt
es einiges, Kalifornien hat zum Beispiel
CO=-Standards fiir Autos erlassen. Bush
jedoch fahrt eine andere Strategie: Er ori-
entiert sich nicht an den absoluten Emis-
sionen, sondern an der so genannten
CO--Effizienz. Er will mit freiwilligen
Selbstverpflichtungen der Industrie also
den CO:-AusstoB gemessen an der Ent-
wicklung des Bruttosozialproduktes sen-
ken. Das ist natiirlich Augenwischerei,
denn letztlich werden diese relativen Ver-

besserungen durch das Wirtschafts-
wachstum weit iiberkompensiert. Um |
ein verniinftiges Klimaschutzziel zu er-
reichen, miissen die Emissionen aber tat-
sachlich abnehmen - spatestens von 2010
an. Und je spiter wir mit der Reduktion
beginnen, desto teurer wird es.

SZ: Wie ist die Haltung der Forscherin
den USA?

Edenhofer: Die meisten glauben an die
Notwendigkeit des Klimaschutzes, doch
sehen sie es nicht als ihre Aufgabe, Bush
zum Jagen zu tragen. Jenseits der Forde-
rung nach einem Umbau der Energiewirt-
schaft ist Bush aber fiir einiges zu haben
— zum Beispiel fiir die Einlagerung von
CO: in geologische Formationen, die fir
eine Ubergangszeit nétig sein wird.

SZ: Fiir ein Umsteuern brduchte es
wohl eine demokratische Regierung?

Edenhofer: Ich bin mir nicht sicher, ob
eine demokratische Regierung etwas be-

wirken kann, wenn die Energiewirt-
schaft nicht mitspielt. Deswegen geht es
nicht nur darum, Bush zu iiberzeugen,
sondern auch Unternehmen wie Exxon,
Shell und BP. Und was die beiden letztge-
nannten angeht, sind die Signale in letz-
ter Zeit einigermafien hoffnungsvoll.

Interview: Martin Thurau







